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DAVACI : HALİME YILDIZ ADLIĞ
VEKİLİ : AV. FIRAT GÜNDOĞAN

  Gülbahçe Mah. Ulubatlı Hasan Bulvarı No:107 D:307                          
                                                    Osmangazi / BURSA

DAVALI : OSMANGAZİ KAYMAKAMLIĞI - Osmangazi / BURSA

DAVANIN ÖZETİ : Bursa İli, Osmangazi İlçesi, B.T.S.O Kamil Tolon Bilim ve Sanat 
Merkezi Müdürlüğü'nde Türk Dili ve Edebiyatı Öğretmeni olarak görev yapan davacının, 2013 Yılı 
Kasım Ayında ödenmeyen 16 saat ek ders ücretlerinin yasal faiziyle birlikte ödenmesi ve takip eden 
aylarda öğrencilerin derse devamsızlıkları gerekçe gösterilmek suretiyle ek ders ücretlerinin 
kesilmemesi istemiyle yaptığı 18/12/2013 günlü başvurusunun reddine ilişkin 23/12/2013 gün ve 373 
sayılı işlemin; öğrencilerin okula gelmediği, bundan dolayı da derse girmek için hazır olduğu halde 
ders yapılmaması nedeniyle davacının ek ders ücretlerinin kesildiği, ek ders ücretlerinin kesilme 
nedeninin kendisinden kaynaklanmadığı, kendi dışında arızi bir sebep olan öğrencilerin derse 
gelmemesinden kaynaklandığı, emsal Mahkeme kararları bulunduğunu ileri sürülerek iptali ve bu 
işlem nedeniyle oluşan maddi kayıplarının yasal faiziyle birlikte ödenmesine karar verilmesi 
istenilmektedir.

SAVUNMANIN ÖZETİ : Savunma dilekçesi verilmemiştir.

TÜRK  MİLLETİ  ADINA

Karar veren Bursa 3. İdare Mahkemesi Hakimliği'nce, dava dosyası incelenerek gereği 
düşünüldü:

Dava, Bursa İli, Osmangazi İlçesi, B.T.S.O Kamil Tolon Bilim ve Sanat Merkezi 
Müdürlüğü'nde Türk Dili ve Edebiyatı Öğretmeni olarak görev yapan davacının, 2013 Yılı Kasım 
Ayında ödenmeyen 16 saat ek ders ücretlerinin yasal faiziyle birlikte ödenmesi ve takip eden aylarda 
öğrencilerin derse devamsızlıkları gerekçe gösterilmek suretiyle ek ders ücretlerinin kesilmemesi 
istemiyle yaptığı 18/12/2013 günlü başvurusunun reddine ilişkin 23/12/2013 gün ve 373 sayılı işlemin 
iptali ve bu işlem nedeniyle oluşan maddi kayıplarının yasal faiziyle birlikte ödenmesine karar 
verilmesi istemiyle açılmıştır.

16/12/2006 tarih ve 26378 sayılı Resmi Gazete'de yayımlanarak yürürlüğe giren 2006/11350 
sayılı Milli Eğitim Bakanlığı Yönetici ve Öğretmenlerinin Ders ve Ek Ders Saatlerine İlişkin 
Bakanlar Kurulu Kararı'nın 25. maddesinde; bu karar kapsamında ek ders ücreti ödenebilmesi için ek 
ders görevinin fiilen yapılmış olması, ek ders görevinden sayılan veya ek ders görevinin yapılmış 
sayılacağı durumlar bakımından ise bu kararda belirtilen koşulların oluşması gerektiği belirtilmiştir.

Dava dosyasının incelenmesinden; davacının, Bursa İli, Osmangazi İlçesi, B.T.S.O Kamil 
Tolon Bilim ve Sanat Merkezi Müdürlüğü'nde Türk Dili ve Edebiyatı Öğretmeni olarak görev yaptığı, 
öğrencilerin okula gelmemeleri nedeniyle 2013 Yılı Kasım Ayında ek ders işlenemediğinden bahisle 
davacıya bu aya ilişkin 16 saatlik ek ders ücretlerinin ödenmediği, davacı tarafından yapılan 
18/12/2013 günlü başvuruyla, kendisi ders işlemek üzere okulda hazır bulunduğu halde öğrencilerin 
derse devamsızlıkları nedeniyle ders işlenemediği, bu durumun kendi kusurundan kaynaklanmadığı, 
bu nedenle öğrencilerin devamsızlıkları nedeniyle fiilen ders işlenmediği gerekçe gösterilmek 
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suretiyle ek ders ücretlerinin kesilmemesi ve 2013 Yılı Kasım Ayında ödenmeyen 16 saat ek ders 
ücretlerinin yasal faiziyle birlikte ödenmesi isteminde bulunduğu, davalı idarenin daha önce tesis 
etmiş olduğu 13/12/2013 gün ve 262 sayılı işlemi ilgi tutulmak suretiyle davacı isteminin dava konusu 
işlemle reddi üzerine bakılan davanın açıldığı anlaşılmaktadır.

Yukarıda anılan Bakanlar Kurulu Kararı'nda belirtilen, ek ders ücretinin ödenebilmesi için, 
dersin fiilen yapılmış olması şartı, ek ders göreviyle görevli öğretmenden kaynaklı bir mazeret 
nedeniyle dersin işlenememesi hali olarak değerlendirilmesi ve görevli öğretmenden kaynaklanmayan 
nedenlerden dolayı dersin işlenememesi hallerinde ise ek ders görevinin yerine getirildiğinin kabul 
edilmesi gerekmektedir. 

Olayda, 2013-2014 eğitim öğretim yılı Kasım Ayında öğrencilerinin derslere gelmemesi 
nedeniyle ders yapılamadığından bu dönemde 16 saatlik ek ders ücretleri davacıya ödenmemiş ise de; 
derslerin yapılamamasının, ders görevini yerine getirmek üzere görevi başında bulunan davacıdan 
değil, tamamen davacının iradesi dışında öğrencilerin devamsızlıklarından kaynaklandığı,  dolayısıyla, 
derslerin fiili imkansızlık nedeniyle işlenemediği anlaşılmaktadır.

Bu durumda; öğrencilerin devamsızlıkları nedeniyle ders işlenememesi halinde, okulda hazır 
bulunması koşuluyla davacı açısından ders görevinin yerine getirildiği kabul edilerek davacıya ek ders 
ücretlerinin ödenmesi gerektiğinden, davacının 2013 Yılı Kasım Ayında ödenmeyen 16 saat ek ders 
ücretlerinin yasal faiziyle birlikte ödenmesi ve ileriye dönük olarak, öğrencilerin devamsızlıkları 
nedeniyle fiilen ders işlenmediği gerekçe gösterilmek suretiyle ek ders ücretlerinin kesilmemesi 
yolunda yaptığı başvurusunun reddine ilişkin dava konusu işlemde hukuka uyarlık bulunmadığı 
sonucuna varılmıştır.

Öte yandan, hukuka aykırılığı saptanan işlem nedeniyle davacının maddi kayıplarının (2013 
Yılı Kasım Ayıda ödenmeyen ek ders ücretlerinin) davalı idarece hesaplanarak idareye başvuru 
tarihinden (18/12/2013) itibaren işletilecek yasal faiziyle birlikte davacıya ödenmesi gerekmektedir.

Açıklanan nedenlerle; dava konusu işlemin iptaline, davacının tazminat isteminin 
kabulüne ve dava konusu işlem nedeniyle davacının alamadığı 2013 Yılı Kasım Ayında ödenmeyen 
ek ders ücretlerinin davalı idarece hesaplanarak idareye başvuru tarihinden (18/12/2013) itibaren 
işletilecek yasal faiziyle birlikte davacıya ödenmesine, aşağıda dökümü yapılan 83,20-TL yargılama 
gideri ile kararın verildiği tarihte yürürlükte bulunan Avukatlık Asgari Ücret Tarifesi uyarınca 
belirlenen 750,00-TL vekalet ücretinin davalı idareden alınarak davacıya verilmesine, artan posta 
ücretinin kararın kesinleşmesinden sonra davacıya iadesine, kararın tebliğinden itibaren 30 gün 
içerisinde Bursa Bölge İdare Mahkemesi'ne itiraz yolu açık olmak üzere 30/05/2014 tarihinde karar 
verildi.

  HAKİM
 ERKİN GÜLSEVEN

 107210
 

YARGILAMA GİDERLERİ :
Başvurma Harcı : 25,20 TL 
Karar Harcı : 25,20 TL 
Vekalet Harcı : 3,80 TL 
Posta Gideri : 29,00 TL 

TOPLAM : 83,20 TL 
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